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Declaration de Cynthia MONGONGU 



Je m'appelle Cynthia MONGONGU. Mon adresse est ALFD Departement des analyses, 143 
avenue Roger Salengro, 92290 Chatenay-Malabry, France. Je fais cette declaration sur la base 
de mes connaissances personnelles. 

Formation 

J'ai obtenu un dipl6me de maitrise en chimie orgariique en 2002 et un master en analyses 

cMmiques et biologiques en 2003 h. I'universite Rene Descartes Paris V. 

Experience en IRMS et emploi au LNDD 

Durant mon ann^e universitaire de master, de fevrier ^ juillet 2003, j'ai effectue un stage de 
fin d' etude au sein du LNDD dans le d6partement recherche et developpement chimie en 
analyse isotopique (IRMS). L'objet de mon stage etait de d^velopper une methode d' analyse 
de la DHEA par analyse isotopique afin de coiifirmer ou non une administration exogene de 
cette substance interdite. A partir septembre 2003, j'ai travaill^ cormne technicien analyste en 
IRMS et mon code operatexir est le numero 49. Mes principales activites etaient 1' analyse 
d'echantillons dans le cadre du contr61e antidopage et le developpement analytique en IRMS. 
J'etais egalement chargee d' instrumentation et j' avals pour responsabilite la gestion et la 
maintenance des equipements de mesure du departement. 
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J'ai ete fonnee en IRMS par I'analyste en poste, et par les ingenieurs d'application du 
fabricant de I'instrument, GV instruments, lors de leurs venues sur site. J'ai participe au projet 
ISOSTER, projet europeen pour valider une m6thode de raference pour 1' analyse de steroides 
dans les urines bovines. 

En Janvier 2006, je devenais responsable du secteur analyses sp^cialis^es, pilotais et 
supervisais I'activite du secteur. Fin Janvier 2006, j'ai commence a former Claire Frelat a 
I'analyse IRMS, y compris la preparation d'echantillon et la verification des performances 
instrumentales en GC/MS et en IRMS. Je lui ai 6galement montr6 comment identifier les pics 
en GC/MS et IRMS et comment proc6der a integration manuelle. Son habilitation a 
effectuer une analyse a ete supervisee et validee par Dr Corinne Buisson. Par la suite, j'ai 
v6rifie et valid6 plusieurs dossiers analytiques d'IRMS prepares par Claire Frelat et j'ai trouve 
que toutes les analyses avaient ete realisees et documentees correctement. 

Jusqu'a juillet 2006, j'avais 6t6 impliquee dans I'analyse IRMS d' environ 400 6chantillons 
d'athletes. Ces ^chantillons ont ete analyses selon le m8me mode de preparation et d'analyse 
que I'echantillon 995474. 

Methode IRMS au LNDD 

La methode de confirmation des metabolites de la testosterone et precurseurs comprend trois 

parties. 

Preparation de I'echantillon 
La purification d'echantillon est composee de trois extractions successives qui pennettent 
d'isoler selectivement les steroides d'intdrSt. Entre la deuxieme et la troisieme extraction, on 
effectue une reaction chimique qui a pour but de rendre les steroides plus volatiles afm de 
pouvoir les vaporiser pour la partie GC de I'analyse GC/C/IRMS. Cette reaction chimique 
s'appelle ac6tylation. EUe attache des groupements acetates aux molecules de st6roides. 
Chaque groupement acetate comprend deux atomes de carbone. La demiere extraction 
conduit a une separation des molecules en trois fractions, Fl, F2 et F3 selon qu'elles sbnt 
diols ou cetoniques. Les fractions contiennent done un nombre de molecules steroidiennes tres 
limite et de type similaire : la purification est done selective vis-a-vis des steroides d'interet. 
A la fm de la purification, les echantillons sont mis en vials. 



Identification des composes par GC/MS 
L'analyse GC/MS s'effectue seulement apr^s des etapes specifiques qui consistent a verifier 
et valider que I'instrument fonctionne correctement. Nous verifions I'absence de fuite, nous 
calibrons la masse et nous injectons un standard contenant les molecules d'interet. L'analyse 
des echantillons permet I'identification des molecules et la verification de la purete des pics 
chromatographiques. A la fin de cette analyse GC/MS, les mgmes vials sont transferes sur 
I'instrument IRMS afin d'etre analyses. 

Analyse IRMS 
L'analyse IRMS s'effectue seulement aprfes des Stapes specifiques qui consistent a verifier et 
valider que I'instrument fonctionne correctement. Nous effectuons une optimisation du signal 
(peak center), une verification de la stabilite, nous injectons au minimum trois fois le Mix 
CallRMS pour verifier la precision de I'instrument et nous injectons le Mix Cal acetate pour 
verifier la justesse. L'analyse permet de determiner la mesure isotopique des molecules 
d'interet prealablement identifiees. 

Standard interne 5 alpha- AC 

Le standard interne 5alpha-AC est ajoute a la fin de la preparation de i'echantillon. II est 
utilise comme repere de temps de retention et il permet de determiner les temps de retention 
relatifs des composes d'interet. Le LNDD n'evalue pas la valeur delta du standard interne au 
sein de la procedure de controle de qualite du laboratoire. 

M§me colonne de chromatoaraphie pour GC/MS et IRMS 

Les colonnes chromatographiques utihsees sur les instruments GC/MS et IRMS sont 

exactement de mSme type (DB-17ms) (voir Ex. T084 page LNDD0664 et Ex. T112 page 

USADA0329). 

En avril 2006, la societe Quad Service a effectue une intervention qui consiste a verifier que 
I'instrument repond aux specifications de I'installation d'origine. La verification du bon 
fonctionnement de I'instrument a alors ete effectu6e (voir Ex. T141). Au cours de cette 
verification, une colonne de type HPSms (Agilent part number : 19091s-433) apportee par 
l'ing6nieur service-apres-vente, Mr Le Petit, a 6te installee sur le GC/MS afin d'analyser des 
solutions tests. Mr Le Petit a entre le « model number » de la nouvelle colonne installee dans 



le champ correspondant du logiciel et sauvegarde cette information dans le logiciel. Cette 
information resta alors en memoire dans la station de travail. 

A la fin de ce type d' intervention, la colonne DB-17ms, utilisee pour nos analyses de 
confirmation, est normalement reinstallee. Toutefois, en avril 2006, au lieu de reinstaller notre 
colonne DB-17ms usag6e, nous avons decide d'installer une nouvelle colonne DB-17ms. 
Nous nous assurons que la coloime utilisee est la bonne en verifiant le nom de la colonne sur 
la bolte d'emballage et sur la plaque d'identite attachee k la colonne. Je suis certaine que la 
colonne installee en avril 2006 et utilisee pour 1' analyse de l'6chantillon 995474 etait une 
colonne DB-17ms exig6e par notre mode operatoire. Lorsque las parametres d'analyse sont 
imprimes, elles informent du « model number » precedemment sauvegaxde. Dans le cas 
present, celui de la colonne DB-17ms utilisee n'a pas 6te sauvegardee dans la station de 
travail. Ceci explique I'apparition le « model number » Agilent 19091s-433 relatif a la 
colonne HP5ms dans la m^thode imprim6e lors de I'analyse de I'echantillon 995474. Ce 
detail qui nous a echapp6 n'a aucune influence sur 1' operation de la methode ou le resultat 
analytique. 

Identification des pics en IRMS 

Pour identifier les pics chromatographiques en IRMS, les profils chromatographiques obtenus 
en GC/MS sont compares a ceux obtenus en IRMS (ordre d'elution et intensite relative des 
pics) et les temps de retention et temps de retention relatifs de chacun des composes d'interet 
sont compares a ceux connus et obtenus pour le blanc urinaire. Le blanc urinaire pool 4 
prepare et analyse en m6me temps que I'echantillon 995474 a ete caracteris6 avant d'6tre 
utilise comme blanc urinaire pour nos analyses IRMS. J'ai analyse le blanc urinaire pool 4 en 
GC/MS apres avoir injecte le Mix acetate pour caracteriser et identifier les composes 
d'interet. Le Mix acetate contient les standards purs povir GC/MS des 6 analytes et permet 
done la caracterisation des 6 composes. Ce meme blanc urinaire a ete injects en IRMS afin de 
determiner les valeurs deltas des 6 composes pr^alablement identifies. 

Au cours de la validation en 2005, j'ai analyse en GC/MS trois urines negatives avec le 
gradient GC/MS et le gradient ERMS. J'ai injects deux fois chaque urine en GC/MS, une 
premiere injection a ete effectuee avec le gradient de temperature utilise en GC/MS et une 
deuxidme injection a ete effectuee avec le gradient de temperature utilise en niMS. J'ai 
ensuite compare les profils chromatographiques et montre que 1' ordre d'elution des composes 
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6taient les m6mes : les differences entre les deux programmes de temp6rature ne changent pas 
I'ordre d'elution. J'ai ensuite identifi6 toutes les molecules et compare chaque spectre de 
masse obtenu avec le gradient GC/MS avec le spectre de masse correspondant obtenu avec le 
gradient IRMS, et ces spectres etaient sufFisamment similaires pour garantir I'identification. 
Par exemple, pour le 5-alpha j'ai compare le spectre de masse obtenu par GC/MS avec le 
gradient GC/MS avec le spectre de masse obtenu par GC/MS avec le gradient IRMS et ils 
6taient suffisamment similaires pour garantir I'identification. Par exemple, si le 5-alpha dans 
le chromatogramme obtenu avec le gradient GC/MS etait le 6nieme pic a sortir et etait de 
petite taille par rapport au pic precedent et au pic suivant, dans le chromatogramme obtenu 
avec le gradient IRMS le 5-alpha etait aussi le enieme pic a sortir et 6tait aussi de petite taille 
par rapport au pic precedent et au pic suivant. J'ai done conclu qu'une comparaison des 
profils chromatographiques en GC/MS et IRMS permettait d'identifier les pics en IRMS. Ces 
programmes de temperature font partie de la methode accreditee par le Cofrac et I'AMA. Ces 
mSmes programmes de temperature ont ete utilises pour toutes les analyses IRMS effectu^es 
avant et depuis 1' accreditation de 2006. 

Puisque le 5-beta, le 5-alpha et le pdiol sont normalement presents dans les urines humaines, 
j'ai regulierement vu ces pics dans le m@me ordre d'elution dans mes analyses en IRMS 
d'echantillons d' athletes pendant les quatre demieres annees. 

Interpretation du TD2003IDCR-FR de I'AMA 

Le document technique de I'AMA sur la separation chromatographique TD2003IDCR-FR 
indique que le temps de retention d'un compose ne doit pas difKrer de plus de 1% ou ± 
0,2min (au plus petit des deux) de celui du meme compose dans un echantillon de reference. 
Cette comparaison est effectuee sur des analyses efifectuees sur un meme instrument. Les 
temps de retention et temps de retention relatifs obtenus en GC/MS ne peuvent et ne doivent 
en aucun cas etre compares k ceux obtenus en IRMS compte tenu de la difference de 
Tappareillage. Un mstrument IRMS, plus complexe qu'un GC/MS, comprend un four a 
combustion et des capillaires supplementaires qui conduisent les analytes vers le detecteur de 
masse. Par ailleurs, le document technique TD2003IDCR-FR de I'AMA n'exige pas de 
comparer les temps de retention entre GC/MS et IRMS. On ne peut que comparer des choses 
comparables. 

Accreditation COFRAC et AMA 



L' audit COFRAC de la section IRMS a eu lieu debut fevrier 2006 (voir Ex. T026 page 
LNDD0382 a 0431). L'auditeur technique COFRAC et AMA a audite le secteur IRMS durant 
toute une joumee (voir Ex. T026 page LNDD0391, 0392 et 0396). J'etais presente lorsque 
l'auditeur a effectue une revue detaillee et soignee de nos procedures d'analyses IRMS ainsi 
que le rapport de validation IRMS. 11 a observe Melle Frelat lors de la preparation d'un 
6cliantillon, I'identification des molecules par GC/MS, la verification des performances 
instrumentales en IRMS et I'integration manuelle en IRMS. Je me souviens qu'il a revu les 
instructions d'utilisation de I'instrument et le mode operatoire de verification des donn^es et 
integration manuelle si n6cessaire. II a ete satisfait des precautions analytiques prises par le 
laboratoire (voir Ex. T026 page LNDD0392 et 0397). L'auditeur a ajoute que le rapport de 
validation foumi pour la demande d' accreditation etait tres complet. 

Respect du SIL 

Pour I'analyse IRMS de I'echantillon 995474, j'ai eu connaissance d'une rature et elle 6tait 
sans consequence puisque qu'il n'y a pas de doute quant au num6ro de I'echantillon (voir Ex. 
T024 page USADA0009). La serie 178/07 contient 3 echantillons dont un seul est positif (voir 
page USADA0007). De plus, le responsable scientifique ecrit la conclusion de I'analyse apres 
avoir v^rifie le dossier analytique IRMS de I'echantillon, lequel dossier renseigne sur le 
num6ro d'echantillon qui a ete analyse. 

Lorsque j'ai effectue I'analyse de I'echantillon 995474 A, j'ai suivi les modes operatoires du 
laboratoire qui avaient ete verifies et valides par l'auditeur COFRAC et AMA. En tant que 
responsable scientifique pour I'analyse du B, j'ai v6rifie que I'analyste avait suivi les modes 
operatoires. 

Enregistrement des donn^es 
Une integration manuelle a pour but d' assurer que les resultats sont corrects, done elle n'est 
pas enregistr^e parce que ce n'est pas une modification des doimees brutes enregistrees au 
cours de I'analyse. Aucune donnee brute relative a 1' injection des echantillons de Mr Landis 
n'a ete effac6e. 

Durant I'analyse de I'echantillon 995474, aucune donnee utilisee pour I'etablissement d'un 
Resultat anormal n'a ete effacee ou 6crasee. 



Lors des analyses d'avril 2007 des 7 autres echantillons du Tour de France de Mr Landis, il y 
a eu des reinjections de controle de qualite instrumentale (MixCallRMS et MixCal acetate) et 
certaines datas ont done ete ecrasees. Ces rdinjections ont ete effectu6es dans le but de 
remplacer des datas de charge d'insert ou des datas non exploitables (vial dans une position 
autre que la position correcte sur le passeur d'echantillon). En aucun cas, ces reinjections 
n'ont ete effectuees parce que Tinstrument n'etait pas operationnel. De plus, ces controles de 
quality instrumentale autorisent le lancement de la s6quence d'analyse des echantillons mais 
ne sont pas utihses dans I'interpr^tation du resultat. Aucun data relatif k quelque injection que 
ce soit de quelque echantillon que ce soit de Mr Landis n'a 6X6 6crase. Lorsqu'une deuxieme 
injection d'echantillon a 6te effectuee, les deux datas ont 6t6 presentes dans le dossier 
analytique (voir analyse du 18 avril 2007 Echantillon 993855 F3 Ex. T088 1*'^ injection: 
fichier 1804855F3 page LNDDlllO et 1111, deuxieme injection : fichier 1804855F3-2 page 
LNDD1085 et 1086). 

Chaine de possession du flacon 995474 A 

J'ai ete impliquee dans I'analyse de I'echantillon 995474 A en tant qu'analyste. Je me 
rappelle bien de la confirmation de I'echantillon A parce que j'etais d'astreinte le v^^eek end du 
22-23 juillet 2006 et que c'est la seule confirmation IRMS que j'ai faite sur un echantillon du 
Tour de France. J'ai re9U un appel telephonique tres tot le samedi matin me demandant de me 
rendre au laboratoire pour effectuer une analyse IRMS. 

Ex. T144 page LNDD2014 est un plan du LNDD. Les deux rectangles a gauche repr^sentent, 

respectivement, le premier etage et le rez-de-chaussee dans la zone contr616e ou les seules 

personnes autorisees a entrer sont les employes du LNDD et les visiteurs accompagnes par un 

employe du LNDD. 

Ex. T144 page LNDD2015 est un tableau recapitulatif de la chaine de possession du flacon A, 

qui comprend 15 etapes de lA k 15 A. L'endroit ot a eu lieu chaque 6tape est indique sur le 

plan. Les 15 etapes sont toutes dans la zone contrdlee, ce qui signifie que le flacon A est 

demeure k I'interieur de la zone controlee depuis I'instant ou il a ete re9u au LNDD. 

Sur le plan, lA indique la salle oix Rahali (code op^rateur 21) a re9u I'echantillon 995474 

(flacons A et B) le 20 juillet 2006 a 21 h 35 (voir Ex. T024 page USADA0024 et voir les 

documents annotes dans I'appendice). 

Sur le plan, 2A indique le refirig6rateur CH.FR1 ou Rahali (code operateur 21) a stocke le 

flacon A le 20 juillet 2006 a 22 h 15 (voir Ex. T024 page USADA0006). 
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Sur le plan, 3A indique la salle ou L Martin (code operateur 44), apres avoir destocke le 

flacon A de la chambre froide CH.FR1 le 21 juillet 2006 a 7 h 25 (voir Ex. T103 page 

LNDD1590), a effectu6 la mise en tube pour le screening EPO (voir Ex. T103 page 

LNDD1590). La page LNDD1590 montre que L Martin a transfer^ le flacon a 9 h dans la 

salle 006. La page LNDD1590 conceme la serie 178/07 qui comprend I'echantillon 995474 

(voir Ex. T024 page USADA0006). 

Sur le plan, 4A indique la salle ou Garcia (code operateur 19) avait le flacon A sous sa 

responsabilit6 le 21 juillet 2006 a 9 h 10 puisqu'elle a effectu6 la mise en tube pour les 

screenings autres que I'EPO (voir Ex T103 page LNDD1591). 

Sur le plan, 5A indique la chambre ftoide CH.FRl ou Garcia (code operateur 19) a stocke le 

flacon A le 21 juillet 2006 a 9 h 25 (voir Ex. T103 page LKIDD1591). 

Sur le plan, 6A indique la salle oil Cerpolini (code operateur 18) avait sous sa responsabilite le 

flacon A apres 1' avoir destocke de la chambre froide CH.FR1 le 22 juillet 2006 a 9 h 05 (voir 

Ex. T024 page USADA0006). A 10 h 50 elle a effectue la mise en tube pour une confirmation 

T/E dans la salle 103 (voir Ex. T024 page USADA0200). 

J'ai pris en charge le flacon A en salle 103. 7A sur le plan (salle 004) indique le lieu ou j'ai 

effectu6 la mise en tube pour I'analyse en IRMS, le 22 juillet 2006 ^ 1 Ih 20 (voir Ex. T024 

page USADA0119). A la fm de la mise en tube, j'ai transfere le flacon A a Cerpolini en salle 

103. 

Sur le plan, 8A et 9A indiquent la chambre froide CH.FRl oii Cerpolini (code operateur 18) a 

stocke le flacon A le 22 juillet 2006 ^ 12 h 45 (voir Ex. T024 page USADA0006). 

Sur le plan, lOA indique la salle oti Cariou (code operateur 28), apres avoir d6stock6 le flacon 

A de la chambre froide CH.FR1 le 23 juillet 2006 a 14 h 30 (voir Ex. T024 page 

USADA0006), a effectue la mise en tube pour une confirmation T/E a 15 h 00 (voir Ex. T024 

pageUSADA0079). 

Sur le plan, 1 1 A indique la chambre froide CH.FRl ou Cariou (code operateur 28) a stocke le 

flacon A le 23 juillet a 17 h (voir Ex. T024 page USADA0006); 

Sur le plan, 12A et 13 A indiquent la chambre froide CH.FR3 ou Cerpolini (code operateur 

18) a transfere le flacon A le 24 juillet a 8 h 20 apres I'avoir destocke de la chambre froide 

CH.FR1 (voir Ex. T024 page USADA0006). 

Sur le plan, 14A et 15A indiquent le freezer CH.FR5 ou Neveu (code operateur V8) a 

transfere les flacons 995474 A et B le 28 juillet 2006 & 15 h 45, apres les avoir destockes du 

freezer CH.FR3 et les avoir accouples (von Ex. T024 page USADA0007, T103 pages 

LNDD1597 et 1595). 
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Le flacon A est done reste dans la zone controlee pour la duree entiere de son sejour au 
LNDD. 

Confirmation IRMS de I'echantillon 995474 A 

La preparation de cet echantillon et du blanc urinaire pool 4 a debute le 22 juillet 2006 et s'est 
termin6e le 23 juillet 2006. L' analyse GC/MS a 6t6 conduite puis les vials ont ete transferes 
sur risoprime 1 (IRMS). J'ai effectu6 les verifications instrumentales usuelles. Tout d'abord, 
j'ai verifie 1' optimisation du signal (peak Center). Ensuite j'ai effectue des tests pour verifier 
la stabilite du detecteur de masse. Apres m'Stre assure que. I'instrument etait stable, j'ai 
injecte le MixCallRMS au morns trois fois successivement pour verifier la precision. Avant 
d'injecter un echantillon j'ai verifie la justesse de Tinstrument en injectant le Mix Cal acetate 
qui contient des steroides dont la valeur delta est connue. Tous ces controles repondaient aux 
specifications etablies au laboratoire, ce qui montrait et ce qui signifiait que I'instrument etait 
operationnel avant I'injection des 6chantillons. L'analyse de I'dchantillon 995474 A et du 
blanc urinaire qui I'accompagnait a ensuite et6 effectuee. Les resultats obtenus pour les 
analyses de Mix Cal IRMS, Mix Cal acetate ont ete sdsis dans les cartes de controles et ont 
permis de verifier que rinstrmnent etait prSt. Les resultats obtenus pour le blanc urinaire ont 
ete saisis dans les cartes de controle a la suite de l'analyse pour verifier le bon deroulement de 
celle-ci. Pour cette confirmation tous les controles qualite ont ete verifies et valid^s par Dr 
Buisson. 

Avant de partir du laboratoire, j'ai sflrement verifie le bon deroulement de la sequence et vu 
que le Mix Cal acdtate de fin, qui est dans la sequence apres les injections de blanc urinaire et 
d'echantUlon d' athlete, n'etait pas passe. Je suis sure que je suis alors intervenue et j'ai lance 
I'injection du Mix Cal acetate de fin. Je n'ai pas interrompu volontairement la sequence. De 
plus sur la base de mon exp6rience, une sequence pent s'arreter seule, par exemple lorsque le 
numero de position de vial correspond a une position vide. La deuxieme injection du MixCal 
ac6tate s'effectue a partir du meme vial que la premiere injection. Toutefois, pendant 
I'ecriture de la sequence le logiciei incr^mente automatiquement la position du vial de 
I'injection suivante, il est done necessaire de la corriger, et si cette correction est 
accidentellement omise, le numero de position correspondra a une position vide et la sequence 
s'arretera. Une sequence peut egalement s'arreter seule lorsqu'il manque du papier dans 
I'imprimante. A la fin de chaque injection, I'instrument imprime automatiquement la feuille 
de resultat d'integration automatique. Lorsqu'il n'y plus de papier la sequence s'arrete 



automatiquement. Mon opinion est que I'une ou I'autre de ces explications est probablement a 
I'origine du delai entre I'injection de l'6chantillon et le Mix Cal acetate. Pendant ce delai il 
n'y a eu aucune injection d'6chantillon ou de controle. Les resultats du Mix Cal acetate final 
montrent que pendant ce delai, I'instrunient est reste stable. 

Ex. T024 page USADA0185 k 0186 montre le r6sultat de I'analyse en IRMS. Ces deux pages 
annotees sont indues a la fin de la presente declaration. Les deux tableaux en bas de la 
premiere page montrent le resultat pour la firaction F3 (diols) qui contient le 5-alpha et le 
pdiol. Le deuxieme tableau au bas de la deuxidme page montre les valeurs isotopiques pour le 
blanc urinaire. Le dernier tableau en bas de la page montre les valeurs pour I'echantillon 
995474 A. 

J'ai identifi6 le 5-alpha et le pdiol de I'ecliantillon en comparant les profils 
chromatographiques obtenus en GC/MS et en ERMS, et en comparant les temps de retention 
avec ceux des pics connus du blanc urinaire (voir page USADA0185). Pour le 5-alpha, le 
temps de retention dans I'echantillon, 1337 secondes, est identique a celui du blanc urinaire. II 
en est de m6me pour le pdiol, 1652 secondes dans I'echantillon comme dans le blanc urinaire 
(voir page USADA0185). Puisque les temps de retention etaient identiques, je n'ai pas eu 
besoin de prendre en consideration les temps de retention relatifs. 

J'ai ensuite v6rifi6 I'int^gration des pics et effectue lorsque cela etait necessaire une 
integration manuelle selon le mode operatoire du laboratoire (voir Ex. Tl 12 document M-DP- 
31). Selon ce mode operatoire, dans un premier temps, j'ai v6rifi6 que le traitement 
automatique avait correctement rep6re le bruit de fond. Si ce n'^tait pas le cas, j'ai 
repositionne correctement le bruit de fond (dans les zones sans pics chromatographiques). J'ai 
verifie ensuite que chaque pic d'interet etait correctement integre en me basant sur le trace 2/1 
(qui correspond au signal carbone-13/carbone-12). Lorsque cela etait . necessaire, j'ai 
repositionne le debut et/ou la fin du pic et integre correctement. 

J'ai ensuite pris les valeurs delta mesurees par I'instrument et je les ai corrig6s pour prendre 
en compte les acetates qui avaient et6 ajout^s. Le fichier Excel dans lequel je rentxe les 
resultats contient la formule de correction. Ce fichier est protege de sorte que I'analyste ne 
peut changer la formule. J'ai finalement calcule a I'aide de ce. fichier Excel les 4 differences 
delta/delta, y compris en particulier : 
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5-alpha delta - pdiol delta = -27.72-(-21.58) = -6.14 

Le resultat apparait sxir la page USADA0186. L'incertitude sur la determination du delta/delta 
etant de ±0.8 unites delta (voir Ex. T026 page LNDD0452-0457), le fichier Excel a calcule - 
6.14 ± 0.8 = de -5.34 a -6.94. Le critere de positivite de I'AMA etant que le delta/delta d'au 
moias un metabolite doit gtre superieur a 3 (document technique AMATD2004EAAS-fr), j'ai 
conclu que 1' analyse indique une origine exogene de la testostdrone ou de I'un de ses 
precurseurs. 

Confirmation IRMS de rechantillon 995474 B 

Mon role etait de superviser Tanalyse de contre-expertise, de v6rifier et valider les resultats en 
tant que verificateur scientifique. J'ai valide les differents contrSles qualite effectues par 
Claire Frelat : la stability, la precision et la justesse de I'lnstrument etaient corrects. Dans le 
dossier d'analyse remis par Claire Frelat, j'ai verifie que 1' identification des pics dans 
I'echantillon a et6 correctement effectuee. J'ai verifie que les resultats obtenus pour le 
contr61e blanc urinaire etaient conformes a notre carte de controle (qui represente I'historique 
des valeurs isotopiques obtenues pour le blanc urinaire). Le resultat d'analyse etabli par Claire 
Frelat 6tait recevable. 

Durant I'analyse de contre-expertise, je n'ai pas ouvert le flacon, je n'ai pas fait la mise en 
tube de l'6chantillon, je n'ai pas effectue la preparation de rechantillon, je n'ai pas prepare les 
instruments de mesure, je n'ai pas identifie les compos6s ni effectue la verification des 
donnees ERMS et leur integration manuelle si n6cessaire. 

Page data processing result correcte 

En reponse h une question soulevee par Mr Landis, la raison pour laquelle la valeur delta du 
Mix Cal IRMS n'est pas la meme sur la page Ex. T024 page USADA0155, « batch data 
processing results », et sur la page Ex. T024 page USADA0179, « data processing results », 
c'est que les donnees a la page 0155 sont obtenues par I'integration automatique du logiciel 
avant toute correction, alors que les doimees aux pages 0179 ont ete integrees manuellement 
pendant ma verification de I'integration des pics. 
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Verification de la linearity de TIRMS 

Avant chaque utilisation de la machine, je verifie sur la fiche de maintenance que la linearite a 

6t6 v6rifiee dans les 30 demiers jours. C'6tait le cas pour les echantillons A et B du 995474. 

Analyses d'avril 2007 

Du 16 au 23 avril 2007 inclus, j'ai particip6 aux analyses des autres echantillons du Tour de 
France de Mr Landis, soit 8 jours consecutifs. Dr. Rodriguo Aguilera a apporte 3 echantillons 
uxinaires qui ont ete ajout6s k I'analyse de ceux de Mr Landis. Le premier jour, tous les 
echantillons ont ete transferes dans de nouveaux flacons afin de les rendre anonymes. Melle 
Claire Frelat et moi-m8me avons analyse les echantillons en aveugle deux par deux tout au 
long de la semaine. Dr. Simon Davis, Mr Paul Scott et une interprete etaient presents pour Mr 
Landis. 

Red6pouillement des donn6es electroniques 

J'ai redepouille les donnees electroniques de I'echantillon 995474 A selon les instructions de 
Dr. Francesco Botre le 4 et le 5 mai 2007. Etaient 6galement presents Dr. Simon Davis et son 
assistant, Dr Thomas Brenna et Janine Jumeau. J'ai redepouille les doimees sur Isoprime 1 
sous le logiciel 0S2 et imprime les resultats int6gres automatiquement, les resultats sans 
soustraction du bruit de fond et les resultats reintegres manuellement, Les donnees 
electroniques ont ensuite ete transferees sur Isoprime 2 equipe du software Masslynx. Apres 
verification de I'integration des pics chromatographiques, nous avons imprimes les resultats 
obtenus avec ce logiciel. Tous les resultats obtenus ont conduit a la meme conclusion, qui 
etait que le 5-alpha - pdiol delta/delta montrait I'origine exogene du 5-alpha. 

Correction de la transcription 

- Tr 533:14-534:15, le mot anglais « rack » est incorrect. Le mot anglais correct est « bench ». 

- Tr 536:18, le mot « he » doit 8tre remplace par « she ». 

- Tr 600:17-603:10, les mots « added » (600:18), « placing it » (601:2) et « add » (601:6) ne 
sont pas corrects. Je n'ai pas ajoute de MixCal acetate, le vial etait deja sur rinstrument. J'ai 
simplement relance la sequence pour qu'il soit injecte. 

- Tr 661 :4-19, les mots « file » (661:4) et « document (661:6-8) sont incorrect. II s'agit d'un 
flacon, en anglais « bottle ». 
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Je declare, sous peine de parjure, d'apres les lois en vigueur en France et dans I'Etat de New 
York, que ce qui precede est vrai et correct et que j'ai signe cette declaration le 07 mars 2008 
a Chatenay-Malabry. 




Cynthia MONGONGU 
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[Translation] 

IN THE COURT OF ARBITRATION FOR SPORT 

In the arbitration between 
FLOYD LANDIS 



UNITED STATES ANTI-DOPING AGENCY 



CAS 2007/A/1394 



WITNESS STATEMENT OF CYNTHIA MONGONGU 

My name is Cynthia Mongongu. My address is AFLD Departement des analyses, 143 avenue 
Roger Salengro, 92290 Chatenay-Malabry, France. I am making this statement based on my 
personal knowledge. 

Education 

I earned a master's degree in organic chemistry in 2002 and a master's degree in chemical and 
biological analyses in 2003 from Universite Rene Descartes Paris V. 

IRMS experience and employment at LNDD 

During my master's program school year, from February to July 2003, I did an end-of-studies 
internship at LNDD in the Chemistry Research and Development Department in isotopic 
analysis (IRMS). The goal of my internship was to develop an isotope analysis method for 
DHEA in order to confirm or refute the exogenous administration of this prohibited substance. 
Starting in September 2003, 1 worked as an analyst technician in IRMS and my operator code is 
49. My main activities were sample analysis in the context of doping control and IRMS 
analytical development. In addition, I was in charge of instrumentation and I was responsible for 



[Translation] 

the management and maintenance of measurement equipment for the department. 
I was trained for IRMS by the analyst who already worked there, and by the application 
engineers of the instrument manufacturer, GV Instruments, during their site visits. I participated 
in the ISOSTER project, a European project to validate a reference method for steroid analysis in 
bovine urine. 

In January 2006, 1 became the supervisor of the Specialized Analyses Section, and ran and 
oversaw the section's activities. At the end of January 2006, 1 began to train Claire Frelat in 
IRMS analysis, including sample preparation and GC/MS and IRMS instrument performance 
verification. I also showed her how to identify GC/MS and IRMS peaks and how to do manual 
integration. Her qualification to do analyses was supervised and approved by Dr. Corirme 
Buisson. Subsequently, I verified and approved several analytical files prepared by Claire Frelat 
and I found that all the analyses had been carried out and documented correctly. 

Up to July 2006, 1 had been involved in the IRMS analysis of approximately 400 athletes' 
samples. These samples were analyzed using the same method of preparation and analysis as 
sample 995474. 

IRMS Method at LNDD 

The confirmation method for testosterone metabolites and precursors consists of three parts: 

Sample preparation 
Sample purification consists of three successive extractions which allow selective isolation of the 
steroids of interest. Between the second and the third extraction, a chemical reaction is carried 
out in order to make the steroids more volatile so that they can be vaporized for the GC part of 
the GC/C/IRMS analysis. This chemical reaction is called acetylation. It attaches acetate groups 
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to the steroid molecules. Each acetate group has two carbon atoms. The last extraction results in 
the separation of the compounds into three fractions, Fl, F2 and F3 according to whether they 
are diols or ketones. Thus, the fractions obtained contain a very limited number of steroidal 
molecules of similar type: thus, the purification is selective for steroids of interest. When 
purification is complete, the samples are put in vials. 

Compound identification by GC/MS 

GC/MS analysis is done only after specific steps are taken to verify and confirm that the 
instrument is fimctioning properly. We verify the absence of leaks, we calibrate the mass 
spectrometer and we inject a standard containing the molecules of interest. The analysis of the 
samples allows the molecules to be identified and the purity of the chromatographic peaks to be 
verified. At the end of this GC/MS analysis, the same vials are transferred to the IRMS 
instrument to be analyzed. 

IRMS analysis 

IRMS analysis is done only after specific steps are taken to verify and confirm that the 
instrument is fimctioning properly. We carry out signal optimization (peak center), a verification 
of stability, we inject the Mix Cal IRMS at least three times to verify instrument precision and 
we inject the Mix Cal acetate to verify accuracy. The analysis allows us to determine the 
isotopic measurements of the molecules of interest previously identified. 

5 alpha- AC internal standard 

The 5alpha-AC internal standard is added at the end of the sample preparation. It is used as a 
benchmark for retention time and it makes it possible to determine the relative retention times of 
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the compounds of interest. LNDD does not evaluate the delta value of the internal standard as 
part of the laboratory's quality control procedure. 

Same chromatography column for GC/MS and IRMS 

The chromatography columns used on the GC/MS and IRMS instruments are of exactly the same 
type (DB-17ms) (see Ex. T084, page LNDD0664 and Ex. Tl 12, page USADA0329). 
In April 2006, the company Quad Service made a service call to check that the instrument met 
the specifications of its original installation. At that time the instrument was checked to see that 
it functioned properly (See Ex. T141). During that inspection, an HP5ms column (Agilent part 
number: 19091s-433) brought by the after-sales service engineer, Mr. Le Petit, was installed on 
the GC/MS in order to analyze test solutions. Mr. Le Petit entered the "model number" of the 
newly installed column in the corresponding field in the software and saved the information in 
the software. This information then stayed in memory in the workstation. 

At the end of this type of service call, the DB-17ms column, used for our confirmation analyses, 
is normally reinstalled. However, in April 2006, instead of reinstalling our used DB-17ms 
column, we decided to install a new DB-17ms column. We make sure that the column used is 
the right one by checking the name of the column on the box in which it is packed and on the 
identification tag attached to the column. I am certain that the column installed in April 2006 and 
used to analyze sample 995474 was a DB-17ms column as required by our operating procedure. 
When the analytical parameters are printed, they show the previously saved "model number". In 
this case, the model number of the DB-17ms column that was used was not saved in the 
workstation. This explains why the "model number" Agilent 19091s-433 corresponding to the 
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HP5ms column appears in the method printed during the analysis of sample 995474. This detail 
which we missed has no influence on operation of the method or the analytical result. 

IRMS peak identification 

To identify IRMS chromatographic peaks, the GC/MS chromatographic patterns are compared to 
those obtained by IRMS (elution order and relative peak intensity) and the retention times and 
relative retention times of each of the compounds of interest are compared to those known and 
obtained for the blank urine. The blank urine pool 4 prepared and analyzed contemporaneously 
with sample 995474 was characterized before being used as a blank urine for our IRMS analyses. 
I analyzed blank urine pool 4 by GC/MS after I injected the acetate mix to characterize and 
identify the compounds of interest. The mix acetate contains pure GC/MS standards of the 6 
analytes, and thus it makes it possible to characterize the 6 compounds. The same blank urine 
was injected into the IRMS in order to determine the delta values of the 6 compounds previously 
identified. 

During validation in 2005, 1 analyzed three negative urines by GC/MS using the GC/MS gradient 
and the IRMS gradient. I injected each urine twice on the GC/MS, a first time using the 
temperature gradient used for GC/MS and a second time using the temperature gradient for 
IRMS. I then compared the chromatographic profiles and showed that the elution order of the 
compounds was the same: the differences between the two temperature programs do not change 
the order of elution. Next, I identified all the compounds and compared each mass spectrum 
obtained using the GC/MS temperature program with the corresponding mass spectrum obtained 
using the IRMS gradient, and those spectra matched well enough to guarantee identification. For 
example, for 5 -alpha, I compared the mass spectrum obtained by GC/MS using the GC/MS 
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temperature program with the mass spectrum obtained by GC/MS using the IRMS temperature 
program and they matched well enough to guarantee identification. For example, if 5 -alpha in 
the chromatogram obtained using the GC/MS gradient was the nth peak to emerge and it was 
small relative to the preceding peak and the subsequent peak, in the chromatogram obtained 
using the IRMS gradient, 5-alpha was also the nth peak to emerge and it was also small relative 
to the preceding peak and the subsequent peak. Therefore, I concluded that comparing 
chromatographic profiles between GC/MS and IRMS made it possible to identify the peaks in 
IRMS. These temperature programs are part of the method accredited by COFRAC and WADA. 
The same temperature programs have been used for all IRMS analyses carried out before and 
since the 2006 accreditation. 

Since 5-beta, 5-alpha, and pdiol are normally present in human urine, I have regularly seen these 
peaks in the same elution order in my IRMS analyses of athletes' samples over the last four 
years. 

Interpretation of WADA TD2003IDCR-FR 

The WADA technical document on chromatographic separation, TD2003IDCR-FR indicates that 
the retention time of a compound must not differ by more than 1% or by +/- 0.2min (whichever 
is smaller) from that of the same compound in a reference sample. This comparison is done on 
analyses conducted on the same instrument. Retention times and relative retention times 
obtained by GC/MS cannot and must not in any circumstances be compared with those obtained 
by IRMS, considering the difference in the instrumentation. An IRMS instrument, which is 
more complex than a GC/MS instrument, includes a combustion oven and extra capillaries which 
direct the analytes toward the mass detector. Moreover, WADA Technical Document 
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TD2003IDCR-FR does not require a comparison of retention times between GC/MS and IRMS. 
Only like things can be compared. 

COFRAC and WADA accreditation 

The COFRAC audit of the IRMS section took place in early February 2006 (see Ex. T026 , page 
LNDD0382 to 0431). The COFRAC and WADA technical auditor audited the IRMS section for 
a whole day (see Ex. T026, page LNDD0391, 0392 and 0396). I was present when the auditor 
conducted a detailed and carefal review of our IRMS analysis procedures and of the IRMS 
validation report. He observed Ms. Frelat during the preparation of a sample, the identification 
of compounds by GC/MS, the verification of IRMS instrument performance and manual 
integration in IRMS. I remember that he reviewed the standard operating procedure for the 
instrument and the standard operating procedure for data verification and manual integration as 
needed. He found the analytical precautions taken by the laboratory to be satisfactory (see Ex. 
T026, page LNDD0392 and 0397). The auditor added that the validation report provided for the 
accreditation application was very complete. 

Compliance with ISL 

For the IRMS analysis of sample 995474, 1 am aware of one strikeout and it was inconsequential 
since there is no doubt about the sample identification number (see Ex. T024, page 
USADA0009). Batch 178/07 contains three samples, of which only one is positive (see 
page USADA0007). In addition, the scientist who was responsible wrote the conclusion of the 
analysis after checking the IRMS analysis file of the sample, which contains the identification 
number of the sample that was analyzed. 
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When I analyzed sample 995474 A, I followed the laboratory's standard operating procedures 
which had been verified and validated by the COFRAC and WADA auditor. As the scientist 
responsible for supervising the B sample analysis, I verified that the analyst had followed the 
standard operating procedure. 

Data recording 
The purpose of manual integration is to ensure that the results are correct, therefore it is not 
recorded because it is not a modification of the raw data recorded during the analysis. No raw 
data pertaining to the injection of the samples from Mr. Landis were deleted. 

During the analysis of sample 995474, no data used to establish an adverse analytical finding 
were deleted or overwritten. 

During the April 2007 analyses of Mr. Landis's seven additional samples from the Tour de 
France, there were reinjections for instrument quality control (IRMS MixCal and MixCal 
acetate) and some data were therefore overwritten. These reinjections were done in order to 
replace data from priming the insert or unusable data (vial in a position other than the correct 
position on the autosampler tray). In no case were these reinjections done because the 
instrument was not operational. In addition, these instrument quality controls make it possible to 
launch the sample analysis sequence but they are not used in the interpretation of the result. No 
data from any injection of any sample from Mr. Landis were overwritten. When a second 
sample injection was done, both sets of data were presented in the analytical file (see analysis of 
April 18, 2007 of sample 993855 F3 Ex. T088 first injection: file 1804855F3, page LNDDl 110- 
1111, second injection: file 1804855F3-2, page LNDDl 085 and 1086). 

Chain of custodv of 995474 A bottle 
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I was involved in the analysis of sample 995474 A as an analyst. I clearly remember the 
confirmation of the A sample because I was on call over the weekend of July 22 to 23, 2006 and 
it is the only IRMS confirmation that I did on a Tour de France sample. I received a phone call 
very early on Saturday morning asking me to come to the lab to do an IRMS analysis. 

Ex. T144, page LNDD2014 is a plan of LNDD. The two rectangles on the left represent, 
respectively, the upper floor and the ground floor in the controlled zone where the only persons 
authorized to enter are LNDD employees and visitors escorted by an LNDD employee. 

Ex. T144, page LNDD2015 is a summary table of the A bottle chain of custody, which includes 
15 steps from lA to 15 A. The location where each step took place is indicated on the plan. The 
15 steps are all in the controlled zone, which means that the A bottle remained inside the 
controlled zone from the instant it was received at LNDD. 



- On the plan, 1 A indicates the room where Rahali (operator code 21) received sample 
995474 (A and B bottles) on July 20, 2006 at 9:35 p.m. (see Ex. T024, page USADA0024 
and annotated documents in the appendix). 

- On the plan, 2A indicates refrigerator CH.FRl where Rahali (operator code 21) stored 
the A bottle on July 20, 2006 at 10:15 p.m.(see Ex. T024, page USADA0006). 

- On the plan, 3 A indicates the room where L. Martin (operator code 44), after removing 
the A bottle from cold room CH.FRl on July 21, 2006 at 7:25 a.m. (see Ex. T103, page 
LNDD 1590), aliquoted for the EPO screening (see Ex. T103, page LNDD 1590). Page 
LNDD1590 shows that L. Martin transferred the bottle at 9:00 a.m. in room 006. Page 
LNDD 1590 pertains to batch 178/07 which includes sample 995474 (see Ex. T024, page 
USADA0006). 

- On the plan, 4 A indicates the room where Garcia (operator code 19) had custody of the 
A bottle on July 21, 2006 at 9:10 a.m. since she aliquoted for screenings other than EPO (see 
Ex. T103, page LNDD 1591). 

- On the plan, 5 A indicates cold room CH.FRl where Garcia (operator code 19) stored 
the A bottle on July 21, 2006 at 9:25 a.m. (see Ex. T103, page LNDD1591). 

- On the plan, 6A indicates the room where Cerpolini (operator code 18) had custody of 
the A bottle, after removing it from cold room CH.FRl on July 22, 2006 at 9:05 a.m. (see Ex 
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T024, page USADA0006). At 10:50 a.m. she aliquoted for T/E confirmation in room 103 
(see Ex. T024, page USADA0200). 

- 1 took custody of the A bottle in room 103. On the plan, 7 A (room 004) indicates where 
I aliquoted for the IRMS analysis, on July 22, 2006 at 1 1 :20 a.m. (see Ex. T024, page 
USADAOl 19). Upon completion of aliquoting, I transferred the A bottle to Cerpolini in 
room 103. 

- On the plan, 8A and 9A indicate cold room CH.FRl where Cerpolini (operator code 1 8) 
stored the A bottle on July 22, 2006 at 12:45 p.m. (see Ex. T024, page USADA0006). 

- On the plan, lOA indicates the room where Cariou (operator code 28), after taking the A 
bottle out of storage in cold room CH.FRl on July 23, 2006 at 2:30 p.m. (see Ex. T024, page 
USADA0006), aliquoted for T/E confirmation at 3:00 p.m. (see Ex. T024, page 
USADA0079). 

- On the plan, 1 1 A indicates cold room CH.FRl where Cariou (operator code 28) stored 
the A bottle on July 23 at 5 p.m. (see Ex. T024, page USADA0006). 

- On the plan, 12A and 13 A indicate cold room CH.FR3 where Cerpolini (operator code 
18) transferred the A bottle on July 24, at 8:20 a.m. after removing it from cold room 
CH.FRl (see Ex. T024, page USADA0006). 

- On the plan, 14A and 15A indicate freezer CH.FR5 where Neveu (operator code V8) 

transferred bottles 995474 A and B on July 28, 2006 at 3:45 p.m., after removing them from 

freezer CH.FR3 and pairing them (see Ex. T024, page USADA0007, T103, pages LNDD1597 

and 1595). 

Thus, the A bottle remained in the controlled zone for the entire duration of its stay at LNDD. 

IRMS confirmation of sample 995474A 

The preparation of this sample and of blank urine pool 4 began on July 22, 2006 and ended on 
July 23, 2006. The GC/MS analysis was done, then the vials were transferred to the Isoprime 1 
(IRMS). I did the usual instrument verifications. First, I verified signal optimization (peak 
Center). Then, I carried out tests to verify the stability of the mass detector. After making sure 
that the instrument was stable, I injected Mix Cal IRMS at least three successive times to verify 
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precision. Before injecting a sample, I verified instrument accuracy by injecting the Mix Cal 
acetate which contains steroids having known delta values. All these controls met the 
specifications established at the laboratory, which showed and which meant that the instrument 
was operational before the samples were injected. The analysis of sample 995474 A and of the 
accompanying blank urine was then carried out. The results obtained for the Mix Cal IRMS, 
Mix Cal acetate were recorded on the quality control chart, permitting verification that the 
instrument was ready. The results obtained for the blank urine were recorded on the quality 
control chart following analysis to verify that the analysis had gone well. For this confirmation 
all the quality controls were verified and validated by Dr. Buisson. 

Before leaving the laboratory, I must have checked that the sequence was proceeding properly 
and seen that the last Mix Cal Acetate, which occurs in the sequence after the blank urine and 
athlete sample injections, had not injected. I am sure that I then took action and initiated 
injection of the last Mix Cal Acetate. I did not deliberately interrupt the sequence. In addition, 
based on my experience, a sequence can stop by itself, for example when the vial position 
number corresponds to an empty position. The second injection of Mix Cal acetate is done from 
the same vial as the first injection. However, while writing the sequence, the software 
automatically adds 1 to the vial position number for the next injection, therefore it is necessary to 
correct it, and if this correction is accidentally omitted, the position number will correspond to an 
empty position and the sequence will stop. A sequence can also stop by itself when the printer 
runs out of paper. At the end of each injection, the instrument automatically prints the automatic 
integration results page. When there is no paper left, the sequence stops automatically. My 
opinion is that one of these explanations probably accounts for the time between the sample 
injection and the Mix Cal acetate injection. During this time, there were no sample injections or 
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control injections. The results of the final Mix Cal acetate show that during this time, the 
instrument remained stable. 

Ex. T024, page USADA0185 to 0186 shows the result of the IRMS analysis. These two 
annotated pages are included at the end of this statement. The two tables at the bottom of the 
first page show the result for Fraction F3 (diols) which contains 5-alpha and pdiol. The second 
table at the bottom of the second page shows the isotopic values for the blank urine. The last 
table at the bottom of the page shows the values for sample 995474 A. 

I identified the 5-alpha and pdiol in the sample by comparing the chromatographic patterns 
obtained by GC/MS and IRMS, and by comparing the retention times with those of the known 
peaks in the blank urine (see page USADAOl 85). For 5-alpha, the retention time in the sample, 
1337 seconds, is identical to that of the blank urine. The same is true for pdiol: 1652 seconds in 
the sample as well as in the blank urine (see page USADAOl 85). Since the retention times were 
identical, I had no need to take the relative retention times into consideration. 

Next, I verified peak integration and when necessary, carried out manual integration according to 
the laboratory standard operating procedure (see Ex. Tl 12, document M-DP-31). According to 
this standard operating procedure, first, I verified that the automatic processing had correctiy 
located the background noise. If not, I repositioned the background noise correctiy (in zones 
with no chromatographic peaks). Next, I verified that each peak of interest was correctly 
integrated based on the 2/1 plot (which corresponds to the carbon- 13/carbon- 12 signal). When 
necessary, I repositioned the beginning and/or end of the peak and integrated correctiy. 

Next, I took the delta values measured by the instrument and I corrected them to account for the 
acetates which had been added. The Excel file in which I enter the results contains the formula 
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for the correction. This file is write-protected so that the analyst cannot change the formula. 
Finally, using this Excel file, I calculated the four delta/delta differences, including in particular: 

5-alpha delta - pdiol delta = -27.72 - (-21 .58) = -6. 14 

This result appears on page USADA0186. The uncertainty on the determination of the delta- 
delta being +/- 0.8 delta units (see Ex. T026, page LNDD0452-0457), the Excel file calculated - 
6.14+/- 0.8 = from -5.34 to -6.94. The WADA positivity criterion being that the delta-delta of at 
least one metabolite must be greater than 3 (see WADA TD2004EAAS), I concluded that the 
analysis indicated an exogenous origin for testosterone or one of its precursors. 

IRMS confirmation of sample 995474 B 

My role was to supervise the B confirmation analysis and to verify and approve the results as 
verifying scientist. I approved the different quality controls done by Claire Frelat: stability, 
precision and accuracy of the instrument were correct. In the analytical file submitted by Claire 
Frelat, I verified that peak identification in the sample had been done correctly. I verified that 
the results obtained for the blank urine control were in conformity with our quality control chart 
(which represents historical isotopic values obtained for the blank urine). The analysis result 
established by Claire Frelat was acceptable. 

During the B confirmation analysis, I did not open the bottle, I did not aliquot the sample, I did 
not prepare the sample, I did not prepare the measurement instruments, I did not identify the 
compounds, nor did I do IRMS data verification or manual integration as needed. 

Data Processing Results page correct 
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In response to a question raised by Mr. Landis, the reason why the Mix Cal IRMS delta value is 
not the same on the "batch data processing results" page Ex. T024, page USADAOl 55 and on the 
"data processing results" page Ex. T024, page USADAOl 79, is that the data on page 0155 are 
those obtained by the software's automatic integration before any correction, whereas the data on 
page 0179 were manually integrated during my verification of the peak integrations. 

IRMS linearity check 

Before each use of the machine, I verify on the maintenance log that a linearity check has been 
performed in the last 30 days. That was the case for the 995474 A and B samples. 

April 2007 analyses 

From April 16 to 23, 2007 inclusively, i.e., eight consecutive days, I participated in the analyses 
of Mr. Landis' s other samples from the Tour de France. Dr. Rodriguo Aguilera brought three 
urine samples which were added to the analysis of Mr. Landis's samples. On the first day, all the 
samples were transferred into new bottles in order to render them anonymous. Ms Claire Frelat 
and I performed a blind analysis of the samples, two at a time, during the whole week. Dr. 
Simon Davis, Mr. Paul Scott, and an interpreter were present for Mr. Landis. 

Electronic data reprocessing 

I reprocessed the electronic data from sample 995474 A according to the instructions of 
Dr. Francesco Botre on May 4 and 5, 2007. Also present were Dr. Simon Davis and his assistant, 
Dr. Thomas Brenna and Janine Jumeau. I reprocessed the data on the Isoprime 1 running the 
0S2 software and printed the automatically integrated results, the results without background 
subtraction and the manually reintegrated results. The electronic data were then transferred to 
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the Isoprime 2 equipped with the Masslynx software. After verification of the chromatographic 
peak integration, we printed the results obtained with this software. All of the results obtained 
led to the same conclusion, which was that the 5 -alpha - pdiol delta/delta established the 
exogenous origin of the 5 -alpha. 

Corrections to the transcript 

Tr 533:14-534:15, the word "rack" is incorrect. The correct word in English is "bench". 

Tr 536:18, the word "he" should be replaced by "she". 

Tr 600:17-603 :10, the words "added" (600:18), "placing it" (601:2) and "add" (601:6) are not 

correct. I did not add MixCal Acetate, the vial was already on the instrument. I merely restarted 

the sequence so it would be injected. 

Tr 661 :4-19, the words "file" (661-4) and "document (661 :6-8) are incorrect, ft is a bottle. 

I declare, on pain of perjury, under the laws of France and the State of New York that the 
foregoing is true and correct and that I signed this statement on 07 March in Chatenay-Malabry. 

[Signature] 
Cynthia MONGONGU 
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Sample 



Seuil de posirtvite de i'AMA : 8'M%«(metabolite) - §'^C%o(compos6 endogdne de tifitcnus) > 3%(> 

5"CducomES)se<-28%i> 
Variatioa maximale admissible li<5e k la mMode: +/- 0,8%o 

Cottclnslott 

L'anaJyse de I'dchantillon par spectrometrie de masse de rapport isotopique CEC31) indique me 
origine exogene des metabolites de k te5toitax>ne, coharente avcc une prise de testosterone ou de 
!'un de ses precurseurs. 

L'origmc exogdne des metabolites de la testosterone a ^1^ objective sur la base d'un 
appaiivrissement isotopique de 3 ,99%e et 6. 1 4%u, respectivemeat pour !es metabolites androsterone 
et 5a androstanediol. 
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